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Необходимость модернизации экономики России связана со стратегически важными 

целями: повышением конкурентоспособности на мировом рынке, обеспечением обороноспо-

собности и национальной безопасности государства. Важнейшим компонентом в реализации 

поставленных целей является структурная и технологическая модернизация экономики. В 

статье проанализированы основные подходы к трактовке понятия модернизация, представ-

лены инновационные составляющие как необходимые условия структурной модернизации 

российской экономики. 

The urgent need for modernization of the Russian economy is associated with major purpos-

es such as improvement of the competitive strength of the country at international scale, as well as 

support of its defense and national security. Here the crucial component of this process is the tech-

nological and structural modernization of the economy. In this regard, the article analyzes the main 

approaches to the interpretation of the concept of modernization and presents the innovative com-

ponents as indispensible conditions for the structural modernization of the Russian economy. 
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В современных условиях очевидна необходимость модернизации существующей кад-

ровой, управляющей и инфраструктурной базы экономики. Дискуссионным остается вопрос 

выбора стратегии модернизации, по какому пути следовать – пути инновационного или ими-

тационного развития. В условиях глобализации нельзя не признать, что процесс обновления, 

основанный на применении инновационных технологий, является ключевым фактором, с 

помощью которого вполне реально можно достичь успешного экономического и социально-

политического развития страны, обеспечения ее обороноспособности и национальной без-

опасности. Ведущие страны мира активно поддерживают научно-исследовательские и опыт-

но-конструкторские разработки (НИОКР) и внедряют полученные результаты в производ-

ство, повышая их наукоемкость, спрос на НИОКР, тем самым ориентируют науку учитывать 

потребности экономики. 

Однако в России формирование инновационной экономики, в рамках которой создава-

лись бы предпосылки для динамичного устойчивого развития, повышения конкурентных пре-

имуществ отечественной продукции и улучшения качества жизни населения, не происходит.  

Выявление барьеров, препятствующих процессу структурной модернизации россий-

ской экономики, необходимо начать с анализа существующих подходов к определению по-

нятия модернизация. Поскольку понятие модернизация исследуется не только в трудах эко-

номистов, но и служит объектом исследования политологов, социологов, историков и др., 

целесообразно выделить критерии систематизации и классификации существующих к нему 
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подходов. В качестве основополагающих критериев можно выделить цель процесса модер-

низации (для кого?), механизм осуществления процесса модернизации (как?), характер изме-

нений (масштаб, охват). 

Все вышеперечисленные критерии носят прикладной характер. В частности, определе-

ние конечной цели тождественно определению желаемого результата, а именно, определе-

нию социальных групп, которые получат больший экономический и социальный эффект от 

процесса модернизации, которые, в свою очередь, и смогут стать движущей силой самого 

процесса модернизации.  

Детализированное исследование происходящих процессов, их компонентов и применя-

емого инструментария даст возможность многим хозяйствующим субъектам самим смоде-

лировать предстоящие изменения в существующей системе и на основе построенной модели 

разработать и внедрить процессы, с помощью которых система будет способна к изменениям 

на микроэкономическом уровне. 

Некоторые аспекты структурных преобразований, которые основываются на определе-

нии характера этих самых преобразований, взаимосвязаны с идей модернизации. Экскурс в 

историю позволяет утверждать, что не всегда характер и последствия осуществления каких-

либо социальных или экономических процессов можно точно рассчитать в рамках средне-

срочной и долгосрочной стратегии развития. В некоторых ситуациях под влиянием конъ-

юнктурообразующих и системообразующих факторов происходит определенная деформация 

механизма трансформации, и конечный результат процесса трансформации может значи-

тельно отличаться от изначально предполагаемого. Хозяйствующие субъекты при разработке 

трансформирующих мероприятий, нацеленных на активное развитие инноваций исходя из 

своего текущего состояния по направлению к будущему состоянию в системе социально-

экономических координат, должны постоянно корректировать план стратегических и такти-

ческих мероприятий по преобразованию [1].  

Для кого или для чего, собственно, необходима модернизация, т. е. какова цель процес-

са преобразования? 

По мнению одних авторов, первостепенная цель преобразований кроется в приумноже-

нии возможностей человека посредством использования средств производства [2]. В данной 

ситуации эта точка зрения подтверждается тем, что дальнейшее развитие индивида, улучше-

ние его благосостояния, а также уровня жизни напрямую зависит от того, какими орудиями 

труда он будет пользоваться, чтобы перерабатывать ограниченные ресурсы с целью произ-

водства каких-либо благ для достижения главной цели – максимизации полезности.  

По мнению других авторов, систематическое приумножение возможностей человека 

направлено на расширение контролирующего воздействия индивида на природу и социум в 

целом [6–7, 9].  

По мнению третьих, конечной целью модернизации считается процесс развития чело-

века как существа мыслящего и осуществляющего приумножение его умственных способно-

стей, а также увеличение возможности преобразования природы за счет развития креативной 

рациональности [13, 15]. 

По мнению профессора В. И. Бархатова, в качестве модернизации выступает идея ре-

индустриализации, т. е. индустриализации на основе новейшего технологического уклада. 

Актуальность данной проблемы обусловливается в реиндустриализации на базе развития вы-

соких технологий. Речь не о восстановлении советской промышленности, а о качественном 

обновлении технологической основы материального производства [3]. 

По мнению Ю. Ш. Капкаева, процессом, сдерживающим процесс неоиндустриальной 

модернизации российской экономики, является деиндустриализация, в частности, при деин-

дустриализации наблюдаются такие эффекты, как упрощение труда и используемых техно-

логий, снижается наукоемкость производственного потенциала, глубина переработки исход-

ного сырья. Экономическим результатом деиндустриализации является разрушение про-
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мышленного производства, консервация его отсталой структуры, маргинализация рабочей 

силы и утрата навыков и способностей к производительному труду [6]. 

Исходя из вышеперечисленных подходов к пониманию цели преобразующего воздей-

ствия в качестве движущей силы процесса трансформации можно выделить хозяйствующих 

субъектов, которые будут способны без внешних стимулирующих факторов достаточно эф-

фективно и динамично развиваться, а также повышать свою конкурентоспособность.  

Определившись с целью модернизации, необходимо определиться с тем, как реализует-

ся данный процесс, т. е. понять его механизм.  

С точки зрения одних авторов, начало изменениям положено в сфере производства, ко-

торые далее передаются в другие, сопряженные с индустрией сферы жизнедеятельности лю-

дей [16–17]. 

Другие авторы рассматривают модернизационный процесс как процесс изменения ин-

ституциональной среды, основанный на синергетическом принципе, протекающий под влия-

нием происходящих трансформаций, спровоцированных сменой технологий [11–12].  

Описывая характер трансформирующего воздействия в рамках процесса модернизации, 

практически все авторы сходятся в том, что модернизация – это процесс определенных про-

грессивных изменений в экономике и обществе, который отображает, с одной стороны, посту-

пательное, а с другой – нелинейное развитие человечества [26]. 

Нелинейный характер развития повышает актуальность вопроса выбора наиболее эф-

фективных форм и видов модернизации, а прогрессивный характер процесса модернизации в 

данной ситуации проявляется в ориентации на инновации, а также преобладании определен-

ных инновационных приемов и способов над традиционными методами [8]. Здесь также 

важно отметить, что первостепенную роль играют образование и наука, которые накладыва-

ет определенный отпечаток на характер производства, а также на психологический склад 

мышления людей. 

В связи с этим можно констатировать, что отсутствие системного подхода в толкова-

нии процесса модернизации приводит к дезориентации [10]. 

В российской научной литературе присутствует достаточно широкий спектр определе-

ния модернизации [18], в рамках которого становится возможным выделить различные 

направления модернизации: модернизация производственная, социальная и социально-

экономическая. Сторонники трактовки производственной модернизации полагают, что это 

процесс замены морально и физически устаревшего оборудования на современное, которое 

способно обеспечить повышение эффективность труда и производства [4]. Аргументы в под-

держку такой трактовки модернизации можно найти в трудах К. Маркса. В своих трудах К. 

Маркс подчеркивает, что прогрессивное развитие средств труда в промышленности приво-

дит к тому, что они «возмещаются не в своей первоначальной форме, а в форме, претерпев-

шей переворот, и масса основного капитала заменяется в натуральной форме не теми же са-

мыми машинами, а машинами новыми, претерпевшими изменения» [19].  

Исходя из всех существующих подходов к определению понятия модернизация можно 

сделать вывод о том, что модернизация в условиях производства – это количественная заме-

на отдельных частей машин и оборудования, источником которого выступает амортизацион-

ный фонд, что характерно для экстенсивного развития производства. В то же время процесс 

модернизации – это обновление производства, осуществляемое за счет части прибыли или 

кредитных ресурсов, что характерно для интенсивного развития производства, позволяюще-

го форсировать ограничения морального износа [4, 6]. Процесс модернизации можно считать 

успешным тогда, когда он имеет комплексный характер, т. е. способен оказать влияние на 

различные сферы жизнедеятельности общества. Отдельные, не связанные напрямую транс-

формационные мероприятия, направленные на обновление производственно-технической 

базы с применением инновационных технологий, не смогут создать самоподдерживающуюся 

хозяйственную систему страны, способную на равномерное и систематическое развитие в 

долгосрочной перспективе. 
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Приведенный анализ различных подходов к определению понятия модернизация под-

черкивает особую актуальность проведения в России структурной модернизации, основан-

ной на неоиндустриальной концепции развития. Необходимость проведения структурной 

модернизации в нашей стране обусловлена негативным влиянием на отечественную эконо-

мику внешних факторов, природа которых кроется в остром геополитическом противостоя-

нии. Можно констатировать, что Россия одновременно столкнулась с проблемами, имеющи-

ми кризисный характер в трех сферах: накопившийся структурный кризис, кризисная фаза 

экономического цикла и кризис во внешней политике государства. В подтверждение можно 

привести некоторые негативные тенденции, сохраняющиеся в экономике России: 

- систематическое нарушение равносильных и тесно взаимосвязанных отношений в 

процессе обмена между работодателем и наемным работником, иными словами, проблема 

низкого уровня заработной платы, а также систематическая ее невыплата в некоторых отрас-

лях экономики [8]; 

- проблема отсутствия свободной конкуренции внутри отраслей между товаропроизво-

дителями: в данной ситуации цены на товары в большей степени определяются действиями 

федеральных, региональных и местных органов власти, монополистами-производителями и 

торговцами; 

- проблема свободного перехода капитала между отраслями: в силу незаинтересованно-

сти в инвестировании капитала в производство, отечественные и иностранные инвестиции 

носят преимущественно портфельный характер [18], т. е. складывается ситуация, при кото-

рой капитал направляется в виртуальный, а не в реальный сектор и впоследствии приобрета-

ет форму фиктивного капитала; 

- проблема расширенного воспроизводства основного капитала: прибыль, накапливае-

мая предприятиями, не направляется на прямые производственные инвестиции, а механизм 

формирования амортизационного фонда практически отсутствует, вследствие чего основной 

капитал не получает должного обновления, как морального, так и физического, поэтому 

можно видеть, что ввод в эксплуатацию новых мощностей намного меньше сокращения из-

ношенных мощностей [20]. 

Особое место, можно сказать, ключевое в реализации структурной модернизации отво-

дится инновационной составляющей. Объективными тенденциями инновационного развития 

в рамках структурной модернизации российской экономики можно выделить следующие: 

- придание производственной деятельности большей наукоемкости; 

- перераспределение капитала в наукоемкие отрасли и формирование высокой добав-

ленной стоимости [22]; 

- трансформация факторов производственной структуры и снижение транзакционных 

издержек с помощью развития информационной инфраструктуры. 

Процесс трансформации факторов производственной структуры и снижение транзак-

ционных издержек с помощью развития информационной инфраструктуры в данной ситуа-

ции способен оказывать большое влияние на сдвиги в отраслевой структуре российской эко-

номики. Это происходит из-за перераспределения ресурсов между отраслями народного хо-

зяйства, а вместе с ними и издержек [8]. Активное развитие информационно-коммуника-

ционной структуры ускоряет многие процессы, протекающие в социально-экономической 

системе, что в свою очередь служит причиной изменения отраслевых пропорций экономики. 

Причиной такого изменения, с одной стороны, служит сдвиг в технической и технологиче-

ской составляющей производства, а с другой – усложнение общественных потребностей ин-

дивида. 

Каковы же причины, определяющие насущную необходимость проведения структур-

ной модернизации? Этот вопрос, пожалуй, один из ключевых, поскольку в причинах совре-

менных проблем различного рода систем, в частности, социально-экономических кроются 

глобальные тенденции, которые будут формировать вектор дальнейшего развития этих си-
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стем в будущем. Необходимость структурной модернизации предопределена глобальными 

национальными и локальными сдвигами в структуре экономической системы [23].  

Глобальные структурные сдвиги в мировой экономике можно объяснить возрастающим 

влиянием постиндустриального уклада стран-лидеров в области научно-технического и тех-

нологического развития, которые в силу своей высокой развитости и формируют современ-

ный облик мировой экономики. 

Национальные сдвиги в структуре экономической системы можно охарактеризовать 

макроэкономической диверсификацией отраслевой производственной структуры в рамках 

отдельной страны.  

Локальные сдвиги в структуре экономической системы можно охарактеризовать изме-

нением в соотношении традиционных и инновационных факторов производства в рамках от-

дельных производственных и институциональных структур [8]. 

К примеру, сегодня во многих странах-лидерах научно-технологического развития в 

структуре промышленного производства можно выявить тенденцию роста добавленной сто-

имости в отраслях, в которых ведется производство информационных технологий, электрон-

ных и точных вычислительных приборов и оборудования. 
Поскольку, как было установлено выше, в основе структурной российской модерниза-

ции лежит неоиндустриальная концепция развития, которая, в свою очередь, основана на 
комплексном инновационном развитии, то далее будет уместно определить факторы, кото-
рые негативно влияют на инновационное развитие, и определить группы барьеров, тормозя-
щих структурную перестройку российской экономики. 

В первую очередь, стоит отметить узконаправленный характер инновационного разви-
тия. Во многих исследованиях отраслевой структуры экономики России констатируется оче-
видный дисбаланс отраслей. Этот дисбаланс обусловлен тем, что большая часть инноваци-
онных процессов сконцентрирована в узком сегменте экономики, в отдельных отраслях (как 
правило, это оборонно-промышленный комплекс, космическая промышленность, сырьевой 
комплекс и частично отрасль машиностроения) и практически отсутствует в несырьевых от-
раслях народного хозяйства. Складывается ситуация, при которой в одних отраслях можно 
наблюдать высокую инновационную активность (экспортно-ориентированные ресурсодобы-
вающие отрасли) с высокой рентой, с другой – систематически стагнирующие нересурсные 
отрасли народного хозяйства [5]. Выше мы определили, что максимальный положительный 
эффект от структурной модернизации возможен только при комплексном подходе, поэтому 
критически важным сегодня является обеспечение стабильного роста производительности 
труда и энергоэффективности всех отраслей народного хозяйства, что будет способствовать 
повышению ее инновационоемкости. 

Вторая, и не менее важная проблема – то, что инновации преимущественно сосредото-
чены в крупных хозяйствующих субъектах. Субъекты среднего и в большей степени малого 
предпринимательства находятся в институциональной изоляции по отношению к инноваци-
онному развитию. Это обусловлено тем, что малые и средние хозяйствующие субъекты не 
располагают большими финансовыми ресурсами для освоения и внедрения инноваций. 
Субъекты малого и среднего предпринимательства существуют в ограниченном инноваци-
онном сегменте, как правило, это сфера информационных технологий и маркетинговые ис-
следования [18]. 

Все вышеперечисленные проблемы, которые препятствуют инновационному развитию 
российской экономики, обусловлены определенными барьерами, которые можно условно 
разделить на несколько групп, которые указаны в таблице. 
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Барьеры, препятствующие структурной модернизации российской экономики 
 

Группа барьеров Характеристика группы барьеров 

Экономические  
барьеры 

- отсутствует инициатива в плане финансовой поддержки инноваций у субъектов 
хозяйственной деятельности. Широкая государственная поддержка инноваций 
также отсутствует; 
- процесс разработки и последующего внедрения инноваций является достаточно 
капиталоемким и ресурсоемким процессом; 
- наличие высоких производственных и коммерческих рисков; 
- достаточно высокий временной промежуток от разработки до коммерциализа-
ции инновационного продукта; 
- долгий срок окупаемости инвестиций в инновации; 
- нехватка или отсутствие системы финансовой поддержки инновационной ак-
тивности на протяжении всего инновационного цикла 

Институциональные 
барьеры 

- не эффективная система защиты интеллектуальной собственности; 
- высокая сопротивляемость субъектов малого и среднего бизнеса инновациям; 
- отсутствие институциональной среды для развития инноваций; 
- отсутствие институтов поддержки инновационной активности и коммерциали-
зации инноваций; 
- неэффективный подход к использованию человеческого потенциала 

Инфраструктурные 

барьеры 

- низкая эффективность, а порой и полное отсутствие инновационной инфра-

структуры, в рамках которой происходит разработка и внедрение инновацион-

ных и технологических разработок; 

- низкая эффективность институтов, призванных формировать научно-техноло-

гический потенциал; 

- низкая эффективность инновационной инфраструктуры внедрения, патентова-

ния, лицензирования и продвижения на рынок результатов инновационной дея-

тельности; 

- критически низкая масса технологических площадок, технопарков, бизнес-ин-

кубаторов и как следствие низкая эффективность предоставляемых ими услуг. 

Объективно ограниченный доступ хозяйствующих субъектов, занимающихся 

инновационной деятельностью к возможностям технологических площадок, биз-

нес-инкубаторов 

 

На основе вышеприведенного анализа существующих подходов к понятию модерниза-

ция, выделенных негативных тенденций в развитии современной российской экономики и 

барьерах на пути структурной модернизации, были выдвинуты некоторые предложения для 

достижения поставленной в начале исследования проблемы. Во-первых, структурная модер-

низация экономики – это многосторонний и многомерный процесс, который охватывает 

практически все сферы и стороны жизнедеятельности человека. Поэтому разработка модели 

структурной модернизации производительных сил и всей системы общественных отношений 

требует, в первую очередь, комплексного подхода, что должно повлиять и на материальную, 

и на нематериальную сферу жизнедеятельности общества. 

Во-вторых, основа структурной модернизации российской экономики должна заклю-

чаться в инновационно-технологическом обновлении основного капитала. Главные элементы 

производительных сил – трудовые ресурсы, подготовка и переподготовка кадров должна 

быть организована на качественно новом уровне, что обеспечит рост производительности 

труда и повышение эффективности общественного производства.  

В-третьих, базовым ориентиром структурной модернизации российской экономики 

должен стать научно-технический прогресс, т. е. результаты научных исследований. В осно-

ву перехода России от стадии индустриализации к неоиндустриальному пути развития 

должна быть положена полномасштабная автоматизация производственного процесса, в 

рамках которой активному развитию подлежат нано-, био- и информационные технологии, 

когнитивная наука и др. 

В-четвертых, в рамках неоиндустриальной структурной модернизации наряду с меро-

приятиями по внедрению качественно новых технологий необходимо формировать верти-
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кально-ориентированную экономику, а также трансформировать отношения к собственности 

на различных структурных уровнях экономики. Необходимо пересмотреть и актуализиро-

вать роль государства в формировании экономического порядка, в связи с чем возникает 

острая необходимость в формировании государственной системы, занимающейся прогнози-

рованием и стратегическим планированием ключевых позиций национальной экономики. 

В-пятых, как обобщение вышеперечисленным пунктам, перед Россией встает достаточ-

но сложная стратегическая проблема, которую возможно решить только комплексными ме-

рами: реализация структурной неоиндустриальной модернизации, в рамках которой перво-

очередной задачей является восстановление отечественной промышленности с последую-

щим уходом от экспортно-сырьевой стратегии социально-экономического развития в сторо-

ну сбалансированной отраслевой структуры экономики. 
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