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Аннотация. Исследованы социально-экономические, культурные, политические условия, 
влияющие на формирование, развитие профессиональной преступности в России в дореволюцион-

ный период. Проанализированы такие факторы, как преобладание сельского населения, наличие кре-
постнической системы, устрашающие цели уголовного наказания и др. Рассмотрены особенности 

развития профессиональной преступности как общественно опасного явления. 

Методологическая база исследования представлена совокупностью общенаучных, частнона-
учных методов, в числе которых применялись хронологический, формально-логический, сравнитель-

ный и ряд иных методов.  
Сделан вывод, что существование особых социально-экономических, политических, культур-

ных условий в России в дореволюционный период, особенности развития государства оказали важ-
нейшую роль на формирование в конце XIX – начале XX в. «ядра» профессиональных преступников, 

функционально-иерархической системы в уголовной среде. С этим же периодом связано окончатель-
ное закрепление признаков криминального профессионализма, зарождение в России профессиональ-

ной преступности как явления. 
Представленные в исследовании выводы могут быть использованы как для обогащения тео-

рии криминологической и уголовно-правовой науки, так и для практической деятельности право-
охранительных органов.  
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Abstract. The study discusses social and economic, cultural, and political conditions affecting the for-
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Features of the professional crime development as a socially dangerous phenomenon are considered. 
The methodological basis of the study consists of a set of general and specific scientific methods, in-

cluding chronological, formal and logical, comparative, and other methods. 
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It is concluded that special social and economic, political, cultural conditions in pre-revolutionary 
period Russia and the peculiarities of the state development played a crucial role in the creation of the “core” 
of professional criminals and functional and hierarchical system in criminal environment. Final assignment 
of features of criminal professionalism and evolution of professional criminality in Russia as a phenomenon 
happened at that period. 

The conclusions presented in the study can be used both for enrichment of the theory of criminologi-
cal and criminal law science and for the practical activities of law enforcement authorities. 
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ВВЕДЕНИЕ 

Профессиональная преступность – это 
сложное, собирательное явление, поэтому 
однозначного решения на понятийном 
уровне, что считать профессиональной пре-
ступной деятельностью, а что нет, быть не 
может. Современные исследователи по-
разному выделяют, описывают и объясняют 
признаки профессиональной преступности, 
дают определения понятиям «профессио-
нальная преступность» и «профессиональ-
ный преступник». При этом ученые одина-
ково оценивают эту разновидность преступ-
ности как опасное социальное явление. 

Профессиональную преступность по ана-
логии с выделением других разновидностей 
преступности (например, по аналогии с ре-
цидивной преступностью) можно определить 
как совокупность преступлений, совершен-
ных за определенный период времени на 
определенной территории профессиональ-
ными преступниками, или как совокупность 
преступлений, совершенных с целью извле-
чения постоянного и значительного дохода 
преступниками, для которых характерен 
криминальный профессионализм. К характе-
ристикам профессиональной преступности 
относят четыре основных признака: специа-
лизация профессиональных преступников; 
квалификация; использование криминальной 
деятельности в качестве средства для добы-
вания доходов; наличие у лица связей с пре-
ступным миром, криминальной средой.  

Развитие профессиональной преступности 
в России имеет продолжительную историю. 
Первые признаки криминального профессио-

нализма обнаруживались в деятельности 
отечественных преступников еще в древно-
сти. В первых памятниках права, например  
в Судебнике 1497 г., упоминается о повтор-
ности преступления: «А поймают татя вь 
другые с татбою» (поймают вора с кражей 
вторично), (ст. 11) [1]. В Судебнике 1550 г. 
также указывалось на повторное совершение 
кражи: «А поймают того ж татя с тадбою  
в другие» (ст. 56) [2, с. 246]. С XVII века  
в России профессиональная преступность 
начинает развиваться более активно. Извест-
ный правовед-криминолог XIX в. Л. С. Бело-
гриц-Котляревский так описывал преступ-
ный мир, сложившийся в данный период 
времени в России: «Социальный порядок, 
сложившийся при Алексее Михайловиче, 
далеко не соединял в себе необходимых 
условий для внутренней жизни… Разбойни-
ки воплощали в себе образ свободной жизни 
русского простолюдина XVII столетия;  
он тянул к этому идеалу своим душевным 
миром, он его олицетворял в известных об-
разах, которые и запечатлевал в народных 
песнях. Странное, по-видимому, явление. 
Разбойник, скитающийся по степям и прово-
дивший свою жизнь в разбоях и грабежах, 
вообще в преступлениях, вдруг становится 
идеалом, разгорячающим фантазию просто-
людина XVII столетия… Огромные размеры 
татьбы и разбоев свирепствовали тогда в са-
мом сердце России – Москве… Воровство  
и разбой редко совершались единолично, 
чаще злоумышленники составляли преступ-
ные ассоциации, шайки, чуть ли не среди 
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благого дня шатавшиеся по улицам в санях, 
ходили толпами…» [3, с. 4–16]. 

 При этом стоит отметить, что развитие 

профессиональной преступности в дорево-

люционный период в России происходило  

в специфических социально-экономических, 

политических и культурных условиях, кото-

рые отличались от западноевропейских. 

Изучение данных условий является целью 

представленного исследования.  

Следует подчеркнуть, что причины, де-

терминирующие развитие профессиональной 

преступности в дореволюционной России на 

этапе зарождения указанного явления, пред-

определили дальнейшее развитие професси-

ональной преступности в государстве 

(вплоть до настоящего времени), в связи  

с чем исследование эволюции профессиональ-

ного преступного мира актуально и сегодня.  

Изучением отдельных вопросов развития 

профессиональной преступности в дорево-

люционный период в России занимались та-

кие ученые, как М. Н. Гернет, Б. С. Утев-

ский, Ю. М. Антонян, А. И. Гуров,  

А. И. Долгова, А. А. Забелич, С. Н. Кондра-

тьева и др. Однако комплексных исследова-

ний по указанной проблеме не проводилось. 

 
МАТЕРИАЛЫ И МЕТОДЫ 

Объект исследования – социально-эконо-

мические, политические, культурные усло-

вия, влияющие на формирование и развитие 

профессиональной преступности как опасно-

го криминального явления в России в доре-

волюционный период.  

Методологическая база исследования 

представлена совокупностью общенаучных, 

частнонаучных методов, в числе которых 

применялись хронологический, формально-

логический, сравнительный и др. С помо-

щью хронологического и сравнительного 

метода удалось проанализировать эволюцию 

развития профессиональной преступности  

в России в дореволюционный период. Фор-

мально-логический метод позволил опреде-

лить условия развития указанного явления. 

 
РЕЗУЛЬТАТЫ И ИХ ОБСУЖДЕНИЕ 

Анализируя формирование профессио-

нальной преступности в России, необходимо 

обратить внимание на особенности экономи-

ческого развития страны. В дореволюцион-

ный период экономика российского государ-

ства долгое время была ориентирована на 

сельское хозяйство, следовательно, боль-

шинство подданных проживало в сельской 

местности. По данным Всероссийской пере-

писи населения в Российской империи  

в 1897 г. всего проживало 125 млн. 681 тыс. 

человек, городское население (без Привис-

линских губерний и Средней Азии) состав-

ляло 13 млн. 735 тыс. человек [4]; в Курской 

губернии всего проживало 2 млн. 371 тыс. 

человек, из них 222 тыс. – в городах [5,  

с. 27]. Так, из-за того, что уровень урбаниза-

ции в дореволюционный период был низок, 

долгое время имущественные преступления, 

местом совершения которых был город, 

оставались нетипичными для структуры пре-

ступности России. Процент осужденных 

крестьян окружными судами в губерниях 

Центрально-Черноземной России в начале 

ХХ в. составлял примерно 73 %, а в отдель-

ных регионах – около 60 % [6, с. 36–42].  

В Западной Европе, напротив, особую рас-

пространенность еще в Средневековье имели 

преступления, местом совершения которых 

была городская среда, например, магазинные 

и квартирные кражи.  
Большое влияние на развитие как обще-

уголовной, так и профессиональной преступ-
ности в дореволюционной России имело кре-
постное право, которое тормозило развитие 
экономики государства, что обуславливало 
рост преступности. Социально-экономичес-
кое положение крепостных крестьян было, 
как правило, неблагополучным, им часто не 
хватало средств для существования. Чтобы 
прокормить семью, мужчины уходили на за-
работки в город. Часто безземельные кре-
постные работали у помещика за месячину – 
набор продуктов и одежды, предоставляемый 
ежемесячно. Недостаток денежных средств 
толкал на совершение преступлений на по-
стоянной основе, а учитывая то, что кресть-
яне в дореволюционной России, как уже упо-
миналось ранее, считались самым многочис-
ленным слоем (в 1913 г. сельское население 
составляло 82 %) [7, с. 25], «крестьянская» 
преступность была самым настоящим бичом.  
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Отметим, что крепостное право оказывало 

влияние также на уклад жизни крестьян, 

формируя у них особое мировоззрение  

и правосознание. Достаточно часто в кре-

стьянской среде преступление не считали 

нарушением закона, его оценивали, как воз-

можность извлечения дополнительного,  

а иногда и единственного заработка. Крепост-

ные, используя общинную форму ведения хо-

зяйства, как правило, подчинялись обычаям, 

которые считали источником права. Хотя  

к «неудачливым» преступникам крестьяне от-

носились отрицательно [8, с. 615–622].  

Отдельно необходимо сказать о бегстве 

крепостных от помещиков. Это явление бы-

ло распространено по стране повсеместно.  

В 1597 г. был издан указ о пятилетнем сроке 

сыска беглых крестьян [9, с. 99–102], в 1607 г. 

срок сыска увеличен был до 15 лет, с 1649 г. – 

установлен бессрочно [10, с. 230]. Указание 

на бегство крепостных присутствовало во 

многих нормативно-правовых актах XVI–

XVII вв. Крестьяне добровольно оставляли 

их прежнее место жительство, кто-то обос-

новывался на юге России (на Дону, Волге,  

в Астраханской губернии и т. д.), а кто-то 

становился разбойником, вором и т. п.  

Это оказывало огромное влияние на форми-

рование структуры преступности дореволю-

ционной России, в том числе и профессио-

нальной. Часть бывших крепостных кресть-

ян, отказавшихся от законопослушной жиз-

ни, занимались криминальным промыслом. 

Бежавшие от гнета помещика крепостные 

нередко объединялись в преступные шайки, 

которые со временем становились более ор-

ганизованными и сплоченными. Из этой сре-

ды часто и «вырастала» профессиональная 

преступность. Беглые крестьяне учились 

скрываться от уголовного преследования, 

специализировались на совершении опреде-

ленных видов преступлений. Другая часть 

беглых крепостных становились маргинала-

ми, занимались попрошайничеством, причем 

тоже на профессиональной постоянной ос-

нове. Бегство крепостных было серьезной 

проблемой для государства. Так, в 20-х гг. 

XVIII века в России насчитывалось около 

200 тыс. беглых крестьян (по данным второй 

ревизии податного населения), с 1730-х гг. 

ежегодно от помещиков бежали по 20 тыс. 

крепостных [11, с. 188–192]. Особо притяги-

вал дезертиров из армии, крепостных кре-

стьян и преступников Дон. Еще в петровское 

время в стране появилась поговорка «С Дону 

выдачи нет», что фактически означало:  

в этот регион сыскным органам приезжать не 

стоит [12]. Скитальческий образ жизни счи-

тался достаточно трудным. Беглым было не-

легко найти средства для пропитания, при-

обретения одежды и т. п., в связи с чем они, 

как уже указывалось ранее, часто станови-

лись преступниками. 

Положение бывших крепостных не улуч-

шилось после отмены крепостного права  

19 февраля 1861 г. Реформа «высвободила» 

миллионы крестьян, предоставив каждому 

личную свободу и земельный надел, но так 

как этот участок был настолько мал, что его 

едва хватало для обеспечения нормальной 

жизнедеятельности семьи, многие крестьяне 

превращались в маргиналов, отказываясь  

от предоставленного надела. Иные хозяева 

не могли выплатить выкупные платежи  

и разорялись, со временем продавали землю. 

В связи с этим часть крестьян также обрати-

лись к преступной деятельности, найдя  

в этом единственно возможный путь обеспе-

чения безбедного существования. Согласно 

данным официальной судебной статистики, 

в сельской местности после 1861 г. значи-

тельно увеличилось число правонарушений, 

причем они имели в основном корыстную 

направленность. Таким образом, в опреде-

ленном отношении крепостное право сдер-

живало рост преступности, а вот его отмена 

способствовала росту количества преступле-

ний. Например, в Тамбовской губернии – 

типичном регионе центральной России в по-

реформенный период – отмечен рост числа 

крестьян, осужденных за грабеж, кражу, раз-

бой, т. е. наиболее «профессионализирован-

ных» видов преступлений. В будущем эта тен-

денция сохранилась [13, с. 285–319]. В сосед-

них губерниях ситуация была схожей.  

Еще одним фактором, влияющим на раз-

витие профессиональной преступности в до-

революционной России, можно считать су-
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ровые наказания, применяемые к особо опас-

ным преступникам. Так, одним из наиболее 

«популярных» наказаний в XIX в. была ссыл-

ка на каторгу, которая, по утверждению со-

временников, не «исправляла» преступников, 

а лишь «укореняла» в них желание совершать 

новые преступления. Министр юстиции  

Н. В. Муравьёв, оценивая исправительную 

функцию мест лишения свободы, в 1878 г. 

писал: «Русская тюрьма не является и не мо-

жет быть тем, чем ей быть следует, то есть 

институтом внутренней политики для борьбы 

с преступностью. Она, напротив, поддержи-

вает и вновь зарождает преступления, ибо 

арестант выходит из тюрьмы испорченный  

и беспомощный…» [14, с. 73]. Так, существо-

вавшая в России в указанный период система 

уголовных наказаний имела цель возмездия, 

возмещения вреда, и главное – устрашения 

[15] (подчеркнем, не цель исправления ви-

новного, предупреждения совершения новых 

преступлений, а именно – устрашения).  

В связи с этим преступники осознавали не-

возможность возвращения к нормальной, за-

конопослушной жизни. Поэтому лица, одна-

жды переступившие черту закона, обычно 

продолжали вести криминальный образ жиз-

ни. Это способствовало развитию их пре-

ступной карьеры. Со временем у человека 

формировались особые умения и навыки, 

накапливался соответствующий опыт ведения 

антиобщественного образа жизни, появлялась 

криминальная специализация, квалификация, 

другими словами, преступник становился 

настоящим «профессионалом».  

«Благоприятным» фактором для развития 

преступности, в том числе и профессиональ-

ной, было и то, что российские правоохрани-

тельные органы продолжительное время не 

имели необходимого опыта противодействия 

профессиональной преступной деятельности, 

их работа была организована недостаточно 

хорошо, поэтому даже невысокий уровень 

криминального мастерства гарантировал 

преступнику неуязвимость от уголовного 

преследования. Однако, с другой стороны, 

отсутствие стимула для приобретения новых 

знаний, совершенствования преступных 

умений, навыков конспирации, не способ-

ствовало профессионализации преступной 

деятельности, поэтому процессы развития 

института уголовного преследования и про-

фессиональной преступности были тесно 

взаимосвязаны. 

Также стоит отметить особое отношение  

в дореволюционный период в России населе-

ния к преступности, преступникам, а также  

к деятельности правоохранительных органов. 

Правовая культура у населения в дореволю-

ционный период в России была, как правило, 

невысокой. Социальное неравенство в обще-

стве приводило к дифференциации групп по 

образовательному, имущественному, профес-

сиональному и иным признакам. В зависимо-

сти от социального положения, принадлежно-

сти человека к определенному сословию 

формировалось и особое отношение к обще-

ственному порядку. К преступникам из низ-

ших слоев, в том числе к профессиональным 

ворам, бандитам, разбойникам и т. д., боль-

шая часть населения (в основном беднейшая) 

относилась благосклонно, но только в том 

случае, если они совершали преступления 

против представителей высших сословий, 

государства. Так, известного государственно-

го преступника XVII в. С. Разина многие счи-

тали народным героем, несмотря на отрица-

тельную оценку его действий властью.  

В народных песнях С. Разин – «батюшка», 

освободитель, защитник. Крестьяне называли 

его «удальцом», «раздобрым молодцем» [16, 

с. 160–165]. Таких преступников редко выда-

вали полиции, им часто содействовали  

в совершении преступных деяний. При этом 

подобное нейтральное и даже позитивное от-

ношение части общества к преступникам 

формировалось, в том числе за счет того,  

что и к правоохранительным органам населе-

ние относилось более чем настороженно. 

Особо негативно воспринимали деятельность 

сыскных учреждений, тайных органов госу-

дарственной власти, жандармов. В основном 

это недоверие было продиктовано страхом, 

поэтому доносительство, провокации отрица-

тельно воспринимались населением [17,  

с. 21–24]. В той или иной мере это способ-

ствовало развитию как «традиционной»,  

так и профессиональной преступности.  
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ЗАКЛЮЧЕНИЕ 
Таким образом, на формирование профес-

сиональной преступности в России оказали 

влияние следующие факторы: ориентация 

экономики на сельское хозяйство, преобла-

дание сельского населения, наличие кре-

постнической системы, устрашающие цели 

уголовного наказания и др. Вследствие этого 

к концу XIX – началу XX в. окончательно 

сформировались признаки криминального 

профессионализма. Получает развитие орга-

низованная преступность, теснейшим обра-

зом связанная с профессиональной. В уго-

ловной среде уже в конце XIX в. насчитыва-

ют сотни криминальных специализаций, на 

«больших дорогах» «орудуют» шайки про-

фессиональных разбойников, развивается 

«ремесло» профессиональных конокрадов, 

мошенников, фальшивомонетчиков и др. 

Кроме этого, в уголовной среде появляются 

первые «знаменитости», такие как прослав-

ленная воровка XIX в. Софья Ивановна 

Блювштейн, более известная как Сонька Зо-

лотая Ручка. Преступная квалификация до-

стигает высокого уровня развития, а пре-

ступники-профессионалы становятся все бо-

лее и более неуязвимыми к уголовному пре-

следованию. Как итог, в уголовной среде 

формируется своя функционально-иерархи-

ческая система, интенсивно развивается 

криминальная субкультура. 
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